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Полезахисні лісосмуги як проміжний біотоп між природним середовищем гніздування та урбоценозом відіграють важливу 
роль у формуванні нової гніздової поведінки чорного та співочого дроздів на шляху до синантропізації та урбанізації. Загалом 
знайдено й описано 500 гнізд, з них співочого (Turdus philomelos) – 400 та чорного (T. merula) – 100. Дослідження прово-
дили у різних типах полезахисних лісосмуг (мішані щільні лісосмуги, мішані продувні лісосмуги, кленово-ясенові продувні 
лісосмуги та кленово-липові ажурні лісосмуги). Місце розташування гнізда птаха переважно залежить не стільки від видових 
особливостей біології, скільки від можливостей їх реалізувати. Для побудови гнізд співочий і чорний дрозди використову-
ють 13 видів дерев (Quercus robur L., Acer negundo L., Acer platanoides L, Acer tataricum L., Ulmus laevis Pall, Alnus incana L. 
та інші) у різних типах лісосмуг і сухостій. Найбільша кількість гнізд чорного (49 гнізд, 49%; n=100) і співочого дроздів 
(168 гнізд, 42%; n=400) зафіксована у щільних мішаних лісосмугах, що пояснюється значним флористичним різноманіттям 
і щільним підліском лісосмуг; менше гнізд розташовано у мішаних продувних лісосмугах співочого дрозда (140 гнізд, 35% 
n=400) та чорного дрозда (23 гнізда, 23%). Значно менше гнізд зафіксовано у кленово-ясенових продувних лісосмугах – чор-
ного дрозда (14 гнізд, 14%), співочого дрозда (38 гнізд, 9,5%), та кленово-липових ажурних лісосмугах – чорного дрозда 
(14 гнізд, 14%), співочого дрозда (54 гнізд, 13%). Місце розташування гнізд прямо пропорційно залежить від умов захищено-
сті обраної ділянки, ступеня антропогенної дії на біоценоз, структури та віку рослинних насаджень. Полезахисні лісосмуги – 
ефективне місце гніздування чорного та співочого дроздів, проміжний біотоп між природним та урбанізованим середовищем.  
Ключові слова: полезахисні лісосмуги, урбанізація, гніздування, породи дерев.

Features of nesting Turdus philomelos and Turdus merula in forest protection strips of Kharkiv region. Pisotska V. 
Forest protection strips as an intermediate biotope between the natural breeding environment and urbocenosis play an important 

role in the formation of new breeding behavior of black and singing thrush on the way to synanthropization and urbanization. In total, 
500 nests have been found and described, of which, singing (Turdus philomelos) – 400 and black (Turdus merula) – 100. The studies 
were performed in different types of field-protected forest strips (mixed dense forest strips, mixed purge forests, maple-ash purl 
forests – linden openwork forests). The location of a bird's nest mainly depends not so much on the species features of biology, but 
on the opportunities to realize them. Singing and blackbirds use 13 species of trees in different types of forest strips (mixed dense 
forest strips, mixed scrub forests, maple-ash scrub forests, and maple-leafy openwork strips) to construct nests. The largest number 
of black (49 nests) and songbird nests (168 nests) are recorded in dense mixed forest strips, which is explained by the considerable 
floristic diversity and dense undergrowth of forest strips; fewer nests are found in mixed scrub forests of the singing thrush (140 nests) 
and black thrush (23 nests). Much fewer nests were recorded in maple-ash purge forests – black thrush (14 nests), singing thrush 
(38 nests) and maple-lime openwork bands – black thrush (14 nests), singing thrush (54 nests). The location of the nests directly 
depends on the conditions of protection of the selected area, the degree of anthropogenic effect on the biocenosis, the structure and age 
of the plantations. Forest protection strips are an effective breeding ground for black and singing blackbirds, an intermediate biotope 
between the natural and urban environments. Key words: forest protection strips, urbanization, nesting, tree species.

Постановка проблеми й актуальність дослі-
дження. Біотопи – складна структурована мозаїка 
екосистем, кожна з яких характеризується різним 
ступенем антропогенного перетворення [6]. Для 
сучасної екосистеми характерний певний ступінь 
антропогенного тиску, який відображається на 
структурно-функціональній організації популяцій 
живих організмів. 

Сучасний вплив на природні екосистеми, пере-
творює значні площі природних і напівприродних 
територій на урбо- та субурбізоване середовища 
[10]. Наслідком є прискорена синантропізація видів, 
одна із стратегій їх виживання [10; 14].

Види, які донедавна вважалися виключно лісо-
вими, поширюються на нові території. Фіксується 
нетипове гніздування деяких лісових видів (зяблик 
(Fringilla coelebs L.), співочий (Turdus philomelos) 
та чорний дрозди (T. merula)) у штучних насаджен-
нях та урбоценозах [10; 14]. 

Детально вивчено синантропізацію таких 
видів, як припутень (Calumba palumbus) [17], грак 
(Corvus frugilegus) [3], сорока (Pica pica) [21], сойка 
(Garrulus glandarius) [5]. Вивчення структури попу-
ляцій дрозда чорного в градієнті синантропізації на 
території України потребує уточнення та деталізації 
[8; 18; 21; 23; 24]. 
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Гніздування чорного та співочого дроздів постійно 
фіксується в полезахисних лісосмугах різного типу [9]. 

Полезахисні лісосмуги як проміжний біотоп між 
природним середовищем гніздування та урбоцено-
зом відіграють важливу роль у формуванні нової 
гніздової поведінки чорного та співочого дроздів на 
шляху до синантропізації та урбанізації [14].

Полезахисні лісосмуги різних типів із необхід-
ною структурою деревостану та достатнім підліском 
для маскування є ефективним місцем гніздування 
з низкою переваг, пов’язаних зі додатковим живлен-
ням завдяки суміжним біотопам – агроценозам.

Мета роботи – визначити особливості розташу-
вання гнізд чорного та співочого дроздів у полезахис-
них лісосмугах різного типу на території Харківської 
області.

Матеріали та методи роботи. Дослідження 
проводили протягом 2016–2019 рр. на терито-
рії Шевченківського, Куп’янського, Борівського 
та Дворічанського районів Харківської області. 
Загалом знайдено й описано 500 гнізд дроздів, з них 
співочого – 400 та чорного – 100. Дослідження прово-
дили у різних типах полезахисних лісосмуг (мішані 
щільні лісосмуги, мішані продувні лісосмуги, кле-
ново-ясенові продувні лісосмуги та кленово-ли-
пові ажурні лісосмуги). Трансформація ландшафтів 
зумовлена дією природних та антропогенних факто-
рів, серед яких найбільший вплив мають вирубування 
дерев, пожежі, техногенна та рекреаційна діяльність. 

Виклад основного матеріалу. Місце розташу-
вання гнізда птаха переважно залежить не стільки 
від видових особливостей біології, скільки від мож-
ливостей їх реалізувати. У різних кліматичних зонах 
є породи дерев, що переважають у розміщенні гнізд 
дроздів. Наприклад, у зоні мішаних лісів і тайги 
найбільш типовими місцями для розташування 
гнізд співочого й чорного дроздів є підріст ялини 
та деревостани сосни [1; 4; 11; 19]. Вічнозелені 
хвойні дерева створюють сприятливі умови для 
розташування та маскування гнізд розглядуваних 
видів. Таке їх розміщення можна вважати найбільш 
зручним і для лісостепової зони України, де багато 
хвойних порід є інтродуцентами. На цих деревах 
дрозди можуть гніздитися тільки в умовах антропо-
генного ландшафту [7].

За нашими даними, в полезахисних лісосмугах 
для побудови гнізд співочий і чорний дрозди вико-
ристовують 13 порід дерев і сухостій (17 гнізд, 17 % – 
чорний дрізд і 53 гнізда, 13,3% – співочий дрізд). 
Найчастіше гнізда дроздів трапляються на Quercus 
robur L. (13 гнізд, 13% – чорний дрізд і 60  гнізд, 
15,0% – співочий дрізд), Acer negundo L. (13 гнізд, 
(13% n=100) – чорний і 43 гнізда (10,8 % n=400) – 
співочий), Acer platanoides L. (12 гнізд, 12% –чор-
ний дрізд і 39 гнізд, 9,7% – співочий дрізд), Acer 
tataricum L. (7 гнізд, 7 % – чорний і 25 гнізд, 6,2% – 
співочий). Рідше використовують такі породи дерев: 
Ulmus laevis Pall (11 гнізд, 11 % – чорний дрізд 

та 22 гнізда, 5,7% – співочий дрізд), Alnus incana L. 
(4 гнізда, 4% – чорний дрізд та 34 гнізда, 8,6% – співо-
чий дрізд), Populus alba (5 гнізд, 5 % – чорний дрізд 
та 19 гнізд, 4 % – співочий дрізд), Prunus spinosa L. 
(2 гнізда, (2 % n=100) – чорний дрізд і 14 гнізд (3,7% 
n=400) – співочий дрізд), Tilia cordata (4 гнізда, 4% – 
чорний дрізд і 25 гнізд, 6,3% – співочий дрізд). Також 
гнізда зафіксовані на Fraxinus excelsior (2 гнізда, 
2% – чорний дрізд і 20 гнізд, 5,0% – співочий дрізд), 
Caragana arborescens (3 гнізда, 3% – чорний дрізд 
і 24 гнізда, 6,0 % – співочий дрізд), Pyrus communis L. 
(4 гнізда, 4% – чорний дрізд і 12 гнізд, 3,0 % – співо-
чий дрізд), Robinia pseudoacacia L. (3 гнізда, 3% – 
чорний дрізд і 10 гнізд, 2,7 % – співочий дрізд) тощо.

За літературними даними на території Харківської 
області, співочий дрізд використовує для розмі-
щення гнізд 41 вид рослин, чорний – 31, а також 
різні субстрати як природного, так і антропогенного 
походження [20].

Гнізда дрозда співочого на території Полісся, за 
даними М.В.  Франчука, виявлені на 10 дерево-ча-
гарникових породах. Найбільшу частку гнізд дрозда 
співочого становили гнізда, розміщені на ялині євро-
пейській (Рісеа abies, Dietr) (36,5%). Дещо меншу 
частку становлять гнізда, розміщені на дубі звичай-
ному (Quercus robur, L.) (17,1%), сосні звичайній 
(Pinus sylvestris, L.), грабові (Carpinus betulus, %L.), 
крушині ламкій (Frangula alnus, Mill) (по 9,8%) 
та незначну частку – інші породи дерев і чагарників [15]. 

За даними М.В.  Франчука зі співавторами, роз-
поділ гнізд за видами дерев і чагарників у Західному 
Поліссі має неоднорідний характер. Частіше дрозди 
використовують хвойні дерева (Pinus sylvestris, 
Рісеа abies, Pinus banksiana) та чагарники (Juniperus 
communis), що характерно і для інших частин євро-
пейського ареалу, зокрема, у Поліській та централь-
ній частинах Польщі [16].

За даними В.В. Сахвона та В.В. Гричика, 
у Білорусі з 430 гнізд співочого дрозда 140 (32,5%) 
розташовані в дібровах, 106 (24,7 %) – у вільшаниках, 
83 (19,3%) – на соснових деревах, 69 (16%) – на яли-
нових деревах та 32 (7,5 %) – у змішаних лісах [13]. 

Дрозди співочий і чорний – поширені види 
в полезахисних лісосмугах Миколаївської області, 
гнізда трапляються на пеньках, повалених деревах, 
в кущах на узліссях і закрайках лісосмуг, надають 
перевагу лісосмугам без або з розрідженим трав’я-
нистим покривом під пологом. Не гніздяться в освіт-
лених і горіхових лісосмугах, хоча дрізд чорний спо-
стерігається там під час живлення. Гнізда з яйцями 
та пташенятами знаходили з кінця квітня до початку 
червня, спостережено й повторні кладки [12].

На розташування гнізд у різних типах полеза-
хисних лісосмуг впливають структура насаджень, 
видовий склад і вік, які пов’язані з особливостями 
деревостану, строками вегетації рівнем рекреацій-
ного навантаження, погодними умовами. Тобто, 
розміщення гнізд залежить від можливостей маску-
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У різних типах лісосмуг частіше після несанкціо-
нованих вирубок чорний і співочий дрозди гніздяться 
на підрості й чагарниках. Чагарники та кущовий під-
ріст більш однорідні за своєю архітектонікою, тому 
гнізда щодо об’єму куща розподілені рівномірно, 
переважно влаштовані в центральній частині крони. 

Однак чимало пар (42,75% співочого і 46% чор-
ного дроздів) все ж таки оселяються на деревах. 
Аналіз локалізації гнізд показав, що у кронах дере-
востану, підросту та на чагарниках вони розміщені 
дуже нерівномірно. Враховуючи структури, які 
забезпечують фіксацію та просторове розташування 
гнізд, нами розглянуто п’ять основних типів місць 
прикріплення, що можуть змінюватися у значних 
межах залежно від специфіки галуження. 

У першому репродуктивному циклі біля стовбура 
розміщено 65% гнізд птахів (співочого дрозда – 35%, 
чорного дрозда – 30%). Це можна пояснити, що на 
початку весни температурний режим у лісосмугах, 
в яких відсутнє листя у нижньому ярусі, більш ста-
більний і не має різко виражених меж.

У більшості деревних рослин, зокрема дуба, 
в’яза та липи, у разі пошкодження стовбура утво-
рюється паросткове кільце, яке птахи використо-
вують для гніздування (що частіше спостерігалося 
у другому репродуктивному циклі). Зафіксовано 
випадки розміщення гнізд дроздів (1,8% – співочий 
та 3,0 % – чорний) між двома стовбурами дорослого 
дерева та гілкою між ними (де гілка є підростком, що 
росте поряд).

Значна кількість гнізд нами зафіксована у нішах 
різного походження (зрубах дерев, у напівдуплах 
і навіть у дуплах, як правило, сухостою). 87 гнізд 
(21,8%; n=400) – співочий дрізд і 18 гнізд (18,0% 
n=100) – чорний дрізд. Такі місця гніздування зручні 
та безпечні, добре маскують від хижаків і неспри-
ятливих умов середовища (варто зазначити, що 
в дощовий сезон зберігається загроза підтоплення). 
Загалом зазначений спосіб розташування гнізд 
забезпечує вдалий перебіг репродуктивного періоду 
птахів. Ніші як місце гніздування часто використо-
вують й інші представники орнітофауни, зокрема 
горобцеподібні.

Визначено будівництво гнізд на другорядних гіл-
ках, іноді на значній відстані від центрального стов-
бура: співочий – 31 гнізд (7,8 %) та чорний – 16 гнізд 

Таблиця 1
Способи розміщення гнізд Turdus merula та T.philomelos

Показники

Види птахів

Способи розміщення гнізд

Біля 
стовбура

На дру-
горядних 

гілках

На тонких  
гілках 

(чагарниках)
Опори

Ніші, 
зруби, 
зломи

Інші 
способи

Загалом 
гнізд

Абс., 
шт. % Абс., 

шт. % Абс., 
шт. % Абс., 

шт. % Абс., 
шт. % Абс., 

шт. % Абс., 
шт. %

Turdus philomelos 140 35,0 31 7,8 60 15,0 75 18,8 87 21,8 7 1,8 400 100
T. merula 30 30,0 16 16,0 10 10,0 23 23,0 18 18,0 3 3,0 100 100

вання, зручності розташування та рівня фактора тур-
бування. Найбільш сприятливі умови, що необхідні 
для гніздування співочого й чорного дроздів, спо-
стережені нами для мішаних щільних та кленово-ли-
пових ажурних лісосмуг із деревостаном різного 
віку – 168 (42 %; n=400)) і 49 (49 %) гнізд відповідно. 
Мішані продувні лісосмуги – менш вдале місце гніз-
дування, що пов’язано з погано сформованим підліс-
ком. Дрозди виявляють різноманітні адаптивні реак-
ції до умов середовища. 

Аналіз даних свідчить про те, що в кожного 
з розглядуваних видів дроздів переважним субстра-
том для влаштування гнізда є відповідні породи 
дерев. Причому це пов’язано не стільки з домінант-
ним елементом деревостану в біоценозі, скільки 
з рівнем освітленості й архітектонікою крон, що 
передбачає зручність розташування гнізд та інші 
захисні умови. У мішаних щільних лісосмугах дуб 
є найбільш сприятливою породою дерев для влаш-
тування гнізд чорним і співочим дроздами; на дру-
гому місці стоїть сухостій. У всіх типах лісосмуг 
більш ніж половина всіх гнізд була розміщена на 
дорослому деревостані. Вибір тієї чи іншої породи 
цими видами перш за все залежить від переважання 
її у складі деревостану. 

На деревах і підрості більшість гнізд розміщува-
лася біля стовбура, де першорядні гілки утворюють 
міцну основу, яка забезпечує фіксацію гнізда знизу 
і з боків. Такі білястовбурові галуження є найбільш 
характерними місцями розташування гнізд дроз-
дів – близько половини всіх випадків гніздування. 
Співочий дрізд найчастіше 140 гнізд (35,0%; n=400)) 
влаштовує гнізда між центральним стовбуром і боко-
вою гілкою дерева. Такий тип розміщення зареє-
стровано для 10 видів рослин, насамперед для дуба, 
в’яза, клена й деяких інших порід. Висотний діапа-
зон розташування гнізд змінювався від 0,5 до 11,5, 
у середньому – 1,87 ± 0,39 м. Гнізда розташовані на 
висоті від 0,5 до 10 м від субстрату. Чорний дрізд 
найчастіше будує гнізда біля стовбура в зоні корене-
вої шийки, звідки починається розгалуження таким 
чином розташованих 30 гнізд (30 %). 

У лісосмугах співочі дрозди віддають пере-
вагу зоні природного поновлення і чагарникам –  
60 гнізд (15%), чорні дрозди тут гніздяться рідше – 
10 гнізд (10 %). 
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(16,0%). Дрозди можуть гніздитися і на широкій 
суцільній опорі (зруб, товста гілка, поверхня якоїсь 
споруди людини тощо): чорний – 75 гнізд (18,7%), 
співочий – 23 гнізда (23,0%) (табл. 1).

Аналізуючи особливості видового складу дере-
востану, на яких співочий дрозд будує гнізда, можна 
стверджувати, що найбільш подібними між собою 
є мішані щільні та мішані продувні лісосмуги, 
з індексами подібності Жаккара (4,7) та Серенсена 
(9) (табл. 2). 

Аналіз особливостей розміщення гнізд чорного 
дрозда у різних типах лісосмуг показав найвищий 
коефіцієнт подібності між мішаними щільними 
та мішаними продувними лісосмугами (індекс 
Жаккара – 6 та Серенсена – 36) (табл. 3). 

Перспективи використання результатів дослі-
дження. Дослідження мають значне як наукове, так 
і практичне значення, оскільки екологічні аспекти 
гніздування чорного та співочого дроздів у поле-
захисних лісосмугах різного типу є важливим ета-
пом на шляху урбанізації досліджуваних видів. 
Результати дають можливість детальніше розгля-
нути питання екологічних особливостей гніздування 
представників роду Turdus в умовах полезахисних 
лісосмуг різного типу.

Головні висновки. Отже, для побудови гнізд 
співочий і чорний дрозди використовують 13 видів 
дерев у різних типах лісосмуг (мішані щільні 
лісосмуги, мішані продувні лісосмуги, клено-
во-ясенові продувні лісосмуги та кленово-липові 
ажурні лісосмуги) та сухостій. Найбільша кількість 
гнізд чорного (49 гнізд, 49%; n=100) і співочого 
дрозда (168 гнізд, 42%; n=400) зафіксована у щіль-
них мішаних лісосмугах, що пояснюється значним 
флористичним різноманіттям і щільним підліском 
лісосмуг; менше гнізд розташовано у мішаних 
продувних лісосмугах співочого дрозда (140 гнізд, 
35% n=400) та чорного дрозда (23 гнізда, 23%). 
Знижується кількість гнізд у кленово-ясенових про-
дувних лісосмугах – чорного дрозда (14 гнізд, 14%), 
співочого дрозда (38 гнізд, 9,5%) та кленово-липо-
вих ажурних лісосмугах – чорного дрозда (14 гнізд, 
14%), співочого дрозда (54 гнізд, 13%). Місце роз-
ташування гнізд прямо пропорційно залежить від 
умов захищеності обраної ділянки, ступеня антро-
погенної дії на біоценоз, структури та віку рослин-
них насаджень. Полезахисні лісосмуги – ефективне 
місце гніздування чорного та співочого дроздів, 
проміжний біотоп між природним та урбанізова-
ним середовищем. 

Таблиця 2
Подібність розташування гнізд співочого дрозда у різних типах лісосмуг

№ Пара модельних ділянок Індекс подібності
Жаккара Серенсена

1 МЩЛ-МПЛ 4,7 9
2 МЩЛ-КЯПЛ 2,2 3
3 МЩЛ-КЛАЛ 2,4 4
4 МПЛ-КЯПЛ 2,4 4
5 МПЛ-КЛАЛ 2,7 5

Таблиця 3
Подібність розташування гнізд чорного дрозда у різних типах лісосмуг

№ Пара модельних ділянок Індекс подібності
Жаккара Серєнсена

1 МЩЛ-МПЛ 6 36
2 МЩЛ-КЯПЛ 8 15
3 МЩЛ-КЛАЛ 10 19
4 МПЛ-КЯПЛ 15 27
5 МПЛ-КЛАЛ 19 32
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